Vaasan hallinto-oikeus

Korsholmanpuistikko 43
PL 204

65101 VAASA

Puhelin 029 56 42611
Faksi 029 56 42760

Piiéitos 1(9)

Lohjan hallintopalvelut
Saap. /&, /0.20/7
Tunnus/séil.paikka:

Séhkoposti vaasa.hao@oikeus.fi

Asia

Antopiivi Paitdsnumero

16.10.2017 17/0450/3
Diaarinumero
00446/16/5108

Valitus ympiristolupa-asiassa
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Neste Markkinointi Oy

Piiiitds, johon on haettu muutosta

Lohjan ymparist$- ja rakennuslautakunta
25.2.2016 (18.2.2016 § 11)

Ympiristo- ja rakennuslautakunta on hyldnnyt Neste Markkinointi Oy:n Loh-
jalla osoitteessa Lohjanharjuntie 998 sijaitsevaa polttonesteiden automaattija-
keluasemaa koskevan ympiristGlupahakemuksen.

Vaatimukset hallinto-oikeudessa

Neste Markkinointi Oy on vaatinut, ettd ympéristd- ja rakennuslautakunnan
pédtds kumotaan ja yhtidlle myonnetdén ympéristdlupa hakemuksen mukaises-
ti. Toissijaisesti on vaadittu, ettd asia palautetaan lautakunnalle uudelleen kisi-
teltdvaksi luvan myOntimistd varten.

Vaatimustensa tueksi yhti6 on esittinyt muun muassa, ettd se on harjoittanut
polttonesteen jakeluasematoimintaa kyseessé olevalla paikalla vuodesta 1972
ldhtien. Toimintaa harjoitetaan toistaiseksi voimassa olevan ympéristdluvan
nojalla, Toiminta on kaavan mukaista.

Luvan my&ntimisedellytykset tulee harkita tapauskohtaisesti sekd yhdenver-
taisesti suhteessa muihin pilaantumisen vaaraa aiheuttaviin toimintoihin. Toi-
minnan sijoittumista ohjaavan ympéristonsuojelulain 6 §:n soveltaminen tois-
taiseksi voimassa olevan ympiristdluvan nojalla harjoitettavan toiminnan lupa-
edellytysten tarkistamisen yhteydesséd on sddnndksen tarkoituksen vastaista.
Sijoituspaikkaharkinnassa on annettava enemmaén painoarvoa toiminnanhar-
joittajan oikeuksille verrattuna uuden toiminnan sijoituspaikkaa koskevaan
piatokseen. Kiinteiston ja alueen olosuhteet puoltavat tissd tapauksessa ympa-
ristéluvan my6ntimistd hakemuksen mukaisesti. Pohjavesi virtaa kiinteistoltd
eteldn ja kaakon suuntaan, misté johtuen pohjavesi ei virtaa lainkaan Lehmijér-



2 (9)

ven ja Takaharjun vedenottamoiden suuntaan. Jakeluaseman alueella olevat
geologiset olosuhteet vihentdvit merkittdvisti pohjaveden pilaantumisen vaa-
raa. Tehtyjen maaperi- ja pohjavesitutkimusten mukaan alueella on vihintdin
20 metrid paksu hiekkakerros ja pohjaveden pinta on noin 19-20 metrin sy-
vyydessa. Jopa erittdin epatodenniksisen vuodon sattuessa olisi onnettomuu-
den yhteydessé hyvin aikaa korjata vahinko ja siten estdd pohjaveden laadun
pilaantuminen.

Yhtid on ympiristolupahakemuksessaan esittinyt voimassa olevaa ympéristo-
lupaa olennaisesti tehokkaammat suojaustekniikat, joiden nojalla polttonesteen
jakeluasematoimintaa voidaan harjoittaa kyseessé olevalla kiinteistdlli siten,
ettei tosiasiallista riskid pohjaveden pilaantumisesta ole. Suunniteltujen suo-
jaustekniikoiden pitkdaikaiskestdvyydestd on lisiksi esitetty selvitystad. Selvi-
tykset osoittavat, ettd suojausratkaisut ovat tehokkaita ja niissé kdytettavit ma-
teriaalit kestdvid ja pitkdik4isia.

Bentoniittimatto on tutkimuksissa todettu yhté pitdviksi kuin maaperédssi ole-
va savikerros. Diplomi-insinddri Minna Leppéisen lausunnon mukaan tiivistys-
kalvon pitkaaikaiskestdvyys muodostuu raaka-aineiden vaikutuksesta, valmis-
tuksesta, késittelystd ja varastoinnista ennen kéyttod, asennuksesta ja kdytonai-
kaisista kuormituksista. Kalvon merkittdvin vanhenemisprosessi on hapettumi-
nen, jota hidastetaan kiyttdmalld muoviseoksessa lisdaineita. Maaperéssé ole-
va, peitetty rakenne vanhenee hitaasti, koska happea ei ole saatavilla, UV-si-
teily ei heikennd kalvoa ja olosuhteet ovat tasaiset.

Kalvon toimintaa ja pitkdaikaiskestivyyttd heikentdvit mahdolliset tyonaikai-
set virheet tai kdyton aikana kalvoon kohdistuvat mekaaniset kuormitukset.
Asiantuntevalla suunnittelulla varmistetaan, ettd kdytettdvit materiaalit, detal-
jit ja rakenneratkaisut ovat asianmukaisia eivitki aiheuta kalvoon jannityksia
tat venymid. Asennusvirheet minimoidaan ammattitaitoisella henkilostélld ja
tyOaikaisella laadunvalvonnalla. Kalvon ehjyys voidaan varmistaa sdhkoisilld
mittauksilla asennuksen jalkeen. Tiivistyskalvon tehokkuutta voidaan lisétd
kédyttimdlla yhdistelméirakennetta, jolloin kalvon yksittdisen vauriokohdan vai-
kutus suojauksen tehokkuuteen ei ole yhtd merkittivi. Tutkimusten mukaan
yhdistelméarakenne on tuhansia kertoja tehokkaampi kuin kalvo yksindan.

Esko Rossi Oy:n tutkimuksen mukaan polttonesteiden VOC-yhdisteiden kul-
keutuminen diffuusion vaikutuksesta toissijaisen sucjarakenteen lipi ei koko-
naisuutena arvioiden ole osoittautunut merkitykselliseksi pohjaveden laatua
vaarantavaksi tekijaksi.

Valituksessa on lisdksi esitetty, ettd polttonestesiiliét tarkastetaan sdinnollises-
ti. Kun tulee tarve siilididen uusimiseen, niin samassa yhteydessa uusitaan
myds muut suojausmateriaalit. Hakija voitaisiin ymparistélupapiitoksessa vel-
voittaa laatimaan esimerkiksi kymmenen vuoden kuluttua luvan mydntimises-
td selvitys pohjaveden suojausrakenteiden ja siilididen kunnosta.

Polttonesteen jakeluaseman toiminnasta kiinteist6ll4 ei aiheudu pohjaveden pi-
laantumisen vaaraa eiké toiminnan sijoittuminen pohjavesialueelle ole ympé-
risténsuojelulainsdfiddnnén vastaista. Polttonesteen jakeluasematoiminnan har-
joittamiseen kiinteist6l14 on liséksi olemassa painavia perusteita johtuen siit,
ettd Lohjanharjulle sijoittuu vilkas liikkenneverkosto. Kun otetaan huomioon lu-
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pahakemuksessa seki valituksessa esitetty, polttonesteen jakeluasematoiminta
kiinteist6llad tayttdd ympdristénsuojelulain 42 §:ssé asetetut kriteerit ja lupa toi-
minnan harjoittamiseen tulee myontaa.

Lautakunnalla ei ole toimivaltaa maérétd korvattavaksi hakijan voimassa ole-
vaa ympdristdlupaa. Hakijan tekemén toiminnan muuttamista koskevan hake-

muksen johdosta ei voi seurata tilannetta, ettd toiminnan olemassa oleva lupa
kumotaan.

Asian kisittely hallinto-oikeudessa

Lansi-Uudenmaan pelastuslaifos on valituksen johdosta antamassaan vasti-
neessa muun muassa viitannut pelastuslaitoksen ympéristolupahakemuksesta
12.3.2014 antamaansa lausuntooon.

Lohjan kaupungin ympidristéterveyspddllikkd on esittinyt, ettd valitus tulee hy-
1ata.

Uudenmaan elinkeino-, liikenne- ja ympdristékeskus on ilmoittanut, ettei silla
ole liséttdvia siihen, mitd se on lausunut ympéristélupahakemuksesta ja sen
tdydennyksesta.

Lohjan ympdristo- ja rakennuslautakunta on omasta ja kaupunginhallituksen
puolesta antamassaan lausunnossa esittényt, etti kyseessé olevan automaatti-
aseman polttonesteiden varastointi ja kasittely muodostavat kohdekiinteist61id
pohjaveden pilaantumisriskin, jota ei voida alueen maaperi- ja pohjavesiolo-
suhteissa riittdvin tehokkaasti ehkéistd asiassa esill olleilla tai muillakaan ha-
kemuksen tai valituksen pohjalta arvioitavissa olevilla, parasta mahdollista
tekniikkaa edustavilla suojaustoimenpiteilla taikka uusilla tiukoilla lupaméaa-
rayksilld. Edellytyksid polttonesteiden jakelutoiminnan jatkamiselle tai ympé-
ristdluvan mydntidmiselle ei ndin ollen ole nykyisess sijaintipaikassa. Valituk-
sessa tai sen liiteasiakirjoista ei kdy ilmi mitéin sellaista, jonka vuoksi lauta-
kunnan tekemaa padtostd tulisi muuttaa.

Lohjan kaavoitusviranomaiselle ja Lohjan vesi- ja viemdrilaitokselle on varat-
tu tilaisuus vastineen antamiseen. Vastineita ei ole annettu.

Neste Markkinointi Oy on antanut vastaselityksen ja liséksi tdydentényt lupa-
hakemustaan Esko Rossi Oy:n laatimalla kohdekohtaisella 6.10.2016 péivityl-
14 riskinarviolla seki jakeluaseman uusilla rakennepiirustuksilla, joilla on laa-
jennettu erityisrakennemallin mukaisia suojauksia muun muassa asfalttikoro-
tuksella. Riskinarviossa kyseessé olevan jakeluaseman toimintaan liittyva poh-
javeden pilaantumisen riski on todettu merkityksettdmiksi. Pdivitettyjen ra-
kennepiirustusten mukainen rakenne estéd vakavan onnettomuustilanteen ai-
heuttaman polttoainepéfiston joutumisen jakeluaseman suojatun alueen ulko-
puolelle.

Hallinto-oikeuden ratkaisu

Hallinto-oikeus hylkid valituksen.
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Perustelut

Sovellettavia oikeusohjeita ja lain esityor

Uusi ympiéristonsuojetulaki (527/2014) on tullut voimaan 1.9.2014. Mainitun
lain 229 §:n mukaan talldin hallintoviranomaisessa tai tuomioistuimessa vireil-
14 ollut asia késitelldsin ja ratkaistaan, mikéli uuden lain voimaantulo- ja siirty-
mésdinnoksistd ei muuta johdu, vanhan ymparistonsuojelulain (86/2000) sidn-
ndsten mukaisesti.

Lohjan ympiristi- ja rakennuslautakunta on valituksenalaisella paétoksellddn
hyldnnyt Neste Markkinointi Oy:n 22.3.2012 vireille paneman ympéristolupa-
hakemuksen. Niin ollen tdssd kuten myds jiljempénd perustelujen eri kohdissa
olevat viittaukset ympéristonsuojelulakiin tarkoittavat lakia 86/2000.

Ympiristonsuojelulain 4 §:n 1 momentin 2 kochdan mukaan ympériston pilaan-
tumisen vaaraa aiheuttavassa toiminnassa on periaatteena, ettd menetellddn toi-
minnan laadun edellyttdmalld huolellisuudella ja varovaisuudella ympéristén
pilaantumisen ehkdisemiseksi sekid otetaan huomioon toiminnan aiheuttaman
pilaantumisen vaaran todennikdisyys, onnettomuusriski sekd mahdollisuudet
onnettomuuksien estimiseen ja niiden vaikutusten rajoittamiseen (varovai-
suus- ja huolellisuusperiaate). '

Ympiristonsuojelulain 41 §:n 1 momentin mukaan ympéristélupa myonne-
tdén, jos toiminta tdyttdd ymparisténsuojelulain ja jételain sekd niiden nojalla
annettujen asetusten vaatimukset. Pykélin 2 momentin mukaan lupaviran-
omaisen on tutkittava asiassa annetut lausunnot ja tehdyt muistutukset seké lu-
van myontimisen edellytykset. Lupaviranomaisen on muutoinkin otettava
huomioon mité yleisen ja yksityisen edun turvaamiseksi siddetdsn.

Ympdristonsuojelulain 42 §:n | momentin mukaan ympéristéluvan myontami-
nen edellyttas, ettei toiminnasta, asetettavat lupaméardykset ja toiminnan sijoi-
tuspaikka huomioon ottaen, aiheudu yksindén tai yhdessd muiden toimintojen
kanssa 1) terveyshaittaa, 2) merkittivad muuta ympiristén pilaantumista tai
sen vaaraa, 3) ympéristdnsuojelulain 7-9 §:ssé tarkoitettua kiellettyd seurausta,
4) erityisten luonnonolosuhteiden huonontumista taikka vedenhankinnan tai
yleiseltd kannalta tirkedn muun kdyttdmahdollisuuden vaarantumista toimin-
nan vaikutusalueella eikd 5) erdistd naapuruussuhteista annetun lain 17 §:n 1
momentissa tarkoitettua kohtuutonta rasitusta. Pykilan 2 momentin mukaan
toimintaa ei saa sijoittaa asemakaavan vastaisesti. Sijoittamisessa on lisiksi
noudatettava, mitd 6 §:ssé sdddetiin.

Ympiristonsuojelulain 6 §:n 1 momentin mukaan ympéristén pilaantumisen
vaaraa aiheuttava toiminta on mahdollisuuksien mukaan sijoitettava siten, ettei
toiminnasta aiheudu pilaantumista tai sen vaaraa ja etti pilaantuminen voidaan
ehkiistd. Pykdldn 2 momentin mukaan toiminnan sijoituspaikan soveltuvuutta
arvioitaessa on otettava huomioon 1) totminnan luonne ja pilaantumisen toden-
ndkoisyys sekd onnettomuusriski, 2) alueen ja sen ympiristén nykyinen ja tu-
leva, oikeusvaikutteisessa kaavassa osoitettu kiyttotarkoitus ja aluetta koske-
vat kaavamairdykset sekd 3) muut mahdolliset sijoituspaikat alueella.
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Ympiristonsuojelulain 6 §:n 2 momentin osalta hallituksen esityksen yksityis-
kohtaisissa perusteluissa (hallituksen esitys ympéristonsuojelu- ja vesilainsdi-
dénndn uudistamiseksi 84/1999 vp) on todettu muun muassa, etti sijoituspai-
kan hyviksyttdvyyteen vaikuttaisi mahdollinen toimintaan liittyvi onnetto-
muusriski. Esimerkiksi polttonesteiden jakeluasemaan voi liittyé erityinen ris-
ki, jos se sijoitetaan tirkedlle tai muulle vedenhankintaan soveltuvalle pohja-
vesialueelle.

Ympéristonsuojelulain 8 §:n 1 momentin mukaan ainetta tai energiaa i saa
panna tai johtaa sellaiseen paikkaan tai késitelld siten, ettd 1) tdrkealld tai
muulla vedenhankintakayttoon soveltuvalla pohjavesialueella pohjavesi voi
kédydi terveydelle vaaralliseksi tai sen laatu muutoin oleellisesti huonontua,

2) toisen kiinteistolléd oleva pohjavesi voi kiyda terveydelle vaaralliseksi tai
kelpaamattomaksi tarkoitukseen, johon sitd voitaisiin kdyttai taikka 3) toimen-
pide vaikuttamalla pohjaveden laatuun muutoin saattaisi loukata yleist tai yk-
sityistd etua (pohjaveden pilaamiskielto).

Edelld mainitussa hallituksen esityksessd on muun muassa mainittu, ettd ym-
piristonsuojelulain 8 §:ssd oleva pohjaveden pilaamiskieltosdinnds vastaisi
entistd vesilain 1 luvun 22 §:44. Pohjaveden pilaamiskiellon vastaiselta toimin-
nalta ei edellytettdisi konkreettisen pilaantumisen aiheutumista.

1oiminnan laatu ja sijainti

Hakemuksen mukaan kyse on olemassa olevasta jakeluasematoiminnasta, jota
on harjoitettu Lohjalla osoitteessa Lohjanharjuntie 998 vuodesta 1972 lahtien.
Toiminnalla on Lohjan ympéristdlautakunnan 17.4.1997 § 62 myO6ntdmé ym-
paristolupamenettelylain mukainen ympiristélupa. Hakemuksen mukaan koh-
teessa on tarkoitus jatkaa polttonesteiden myyntid henkildliikennettd palvele-
valla automaattiasemalla ja raskasta liikennetti palvelevalla automaattiasemal-
la. Toiminnassa olevan aseman maaperasuojaukset on tarkoitus parantaa ja
maaperan suojaamisen kannalta kriittiset laitteet ja asennukset on tarkoitus uu-
sia siten, ettd suojausratkaisut edustavat parasta kdyttokelpoista tekniikkaa.

Kyseessi oleva kiinteists sijaitsee Lohjanharjun yhdyskunnan vedenhankinnan
kannalta tirkedlld pohjavesialueella ja sen varsinaisella pohjaveden muodostu-
misalueella. Asiakirjoista saatavan selvityksen mukaan kohdekiinteistén maa-
perd on kohteessa tehtyjen maaperitutkimusten perusteella hyvin vettd johta-
vaa hiekkaa 20 metrin syvyyteen saakka. Pohjavesi sijaitsee noin 19-20 metrin
syvyydelld maanpinnasta. Lahin vedenottamo sijaitsee kiinteistdstd pohjois-
koilliseen noin 800 metrin etiisyydelld. Vedenottamon suojavyShyke kulkee
kiinteiston itirajaa pitkin. Kiinteistostd noin 1 200 metrié l4inteen sijaitsee toi-
nen vedenottamo.

Luvan myéntdimisen edellytykset

Neste Markkinointi Oy on muutoksenhakuvaiheessa antamansa vastaselityk-
sen yhteydessi toimittanut hallinto-oikeuteen jakeluasemaa koskevan muute-
tun rakennepiirustuksen ja riskinarvion. Lahtokohtana on, ettei hakemusta voi-
da muuttaa ends muutoksenhakuvaiheessa. Muutettu hakemus edeltyttdd koko-
naan uutta ympéristdlupamenettelyé ja lupaharkintaa. Hallinto-oikeus ei siten
voi ensi asteena ratkaista lupa-asiaa muutetun hakemuksen pohjalta. Kun li-
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siksi otetaan huomioon nyt kyseessi olevan asian kisittelyn kokonaiskesto ja
jakeluaseman sijainti tirkedlld pohjavesialueella, ei asiaa ole mydskédn syytd
palauttaa lautakunnalle uudelleen kdsiteltivaksi. Hallinto-oikeus arvioi asiaa
sen ympiristélupahakemuksen perusteella, jota valituksenalainen pditds kos-
kee.

Hakemuksessa on kyse toiminnassa olevasta polttonesteiden jakeluasemasta,
jolla ei ole aikaisempaa ympiristonsuojelulain nojalla mydnnettyd ympéristo-
lupaa. Ympiristonsuojelulain kannalta asiassa on kyse kokonaan uudesta lu-
vasta. Ympéristdlupaharkinnassa hanketta arvioidaan uuden polttonesteiden ja-
keluaseman sijoittamisena kyseiselle alueelle. Siten toiminnan ympéristovai-
kutukset arvioidaan ympaéristonsuojelulain vaatimusten mukaisesti.

Ympiristéluvan myontdmisen edellytykset ratkaistaan tapauskohtaisen lupa-
harkinnan perusteella. Toiminnan sijoituspaikkaa valittaessa on toiminnan
luonteen ja pilaantumisen todennékdisyyden lisdksi otettava huomioon myos
onnettomuusriski muun muassa tulipalon ja rjdhdyksen vaara.

Kun otetaan huomioon ympéristdnsuojelulain 42 §:n 1 momentin 3 kohta, on
ympdristonsuojelulain 8 §:n 1 momentissa tarkoitettu pohjaveden pilaamiskiel-
lon vastainen seuraus aina ympdéristdluvan mydntdmisen ehdoton este. Pohja-
veden pilaamiskielto koskee kaikkea maaperissi olevaa, ympéristénsuojelu-
lain 8 §:n 1 momentissa suojattua pohjavettd eikd ainoastaan vedenottamoiden
alueiden pohjavetta.

Pohjaveden pilaamiskielto sisaltdd vaaran aiheuttamisen kiellon, eikd toimin-
nan tarvitse aiheuttaa konkreettista pilaantumista ollakseen pohjaveden pilaa-
miskiellon vastaista. Ympéristonsuojelulain siénndkset ja lain perustelut huo-
mioon ottaen polttonesteiden jakeluaseman sijoittaminen tirkeélle pohjavesi-
alueelle ei edelld lausuttuun ndhden ole mahdollista, ilman poikkeuksellisia
perusteita, joiden vallitessa pohjaveden pilaantumisriski on riittdvisti suljettu
pois. Luvan hakija ei ole esittdnyt téillaisia poikkeuksellisia perusteita.

Hallinto-oikeus katsoo, ettd asiakirjojen perusteella i ole voitu riittdvéan luo-
tettavasti paitelld, ovatko jakeluaseman suojaustoimenpiteet, vaikka ne ylei-
sesti viihentdvatkin pilaantumisriskid, riittdvéan tehokkaita estimain jakeluase-
matoiminnan haitallisia vaikutuksia edella tarkoitetulle tirkeélle pohjavesi-
estintymalle,

Pohjaveden pilaantumisriski on mahdollisissa onnettomuus- ja muissa poik-
keuksellisissa tilanteissa vield suurempi. Poikkeuksellisista tilanteista, joissa
polttoainepééstdji voi kulkeutua jakeluasema-alueen ulkopuolelle, aiheutuvaa
pohjaveden pilaantumisen vaaraa ei ole Hittdvésti arvioitu kyseessi olevan si-
joituspaikan ja sen ympéristén olosuhteissa.

Pilaantumisriskid lisdd téssd tapauksessa jakeluaseman sijainti pohjaveden
muodostumisalueella ja alueen hyvin vettd johtava ja ldpédisevd maaperd.
Pohjaveden pilaantumisen vaaraa ei voida alueen maaperi- ja pohjavesiolo-
suhteissa ehkdista riittdvan tehokkaasti asiassa esilli olleilla suojaustoimenpi-
teilld. Néin ollen ympéristonsuojelulain 42 §:n 1 momentin 3 ja 4 kohdassa tar-
koitetut luvan my6ntdmisen edellytykset ovat puuttuneet. Haettua ympiéristolu-
paa ei siten ole voitu ympéristénsuojetulain 41 §:n 1 momentti huomioon ot-
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taen myontéa.
Ymparistélupamenettelylain mukaisen luvan voimassaolo

Ympiristd- ja rakennuslautakunta on ympéristélupahakemuksen hylkdavin
paitoksensd perusteluiden lopussa todennut, ettd pdidtds korvaa Lohjan ympi-
ristdlautakunnan 17.4.1997 § 62 myOntdmén ympéristélupamenettelylain mu-
kaisen ympéristélupapéitoksen.

Jakeluaseman ympiristélupamenettelylakiin perustuva ymparistélupa on ollut
voimassa 1.3.2000, joten sitd on ympdristénsuojelulainsdddédnnén voimaanpa-
nosta annetun lain 1 §:n 1 momentin 1 kohdan ja 4 §:n 1 momentin mukaan
noudatettava, jollei siitd laissa toisin sd@idetd. Jakeluaseman aiempaan lupaan
sovelletaan mainitun voimaanpanolain 4 §:n 3 momentin mukaan ympariston-
suojelulain 9 luvun luvan voimassaoloa koskevia sdinndksia sekd 13 luvun
valvontaa ja hallintopakkoa koskevia sddnnoksia.

Toiminnanharjoittaja on vuonna 2011 velvoitettu hakemaan toiminnalle ympa-
ristonsuojelulain mukainen ympéristélupa. Ympéristd- ja rakennuslautakunta
on valituksen kohteena olevalla pdétoksellddn hyldnnyt muutoksenhakijan
polttonesteiden jakeluasematoimintaa koskevan ymparistolupahakemuksen.
Hallinto-oikeus toteaa selvyyden vuoksi, ettd luvan hakijan tekemén hakemuk-
sen hylkdéimisestd ei seuraa ympéristélupamenettelylain mukaisen ympéristo-
luvan voimassaolon pédittyminen.

Toiminnanharjoittajalia on siten mainitun voimaanpanolain 4 §:n 1 momentin
nojalla oikeus harjoittaa toimintaa vuonna 1997 my6nnetyn luvan perusteella,
kunnes asiasta ymparistonsuojelulain (527/2014) 9 tai 18 luvun nojalla mah-
dollisesti kdynnistettdvissid menettelyssa toisin miardtidn.

Sovelletut oikeusohjeet

Perusteluissa mainitut

P&itos on annettu julkipanon jilkeen.

Paidtoksesti ilmoittaminen

Muutoksenhaku

Lohjan kaupunginhallituksen on viipyméttd ilmoitettava téstd paitoksestd kau-
pungin ilmoitustaululla.

Tihin piitokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-
oikeuteen. Valituskirjelma on toimitettava korkeimpaan hallinto-oikeuteen
30 piivén kuluessa hallinto-oikeuden paétoksen antopdivastd eli viimeistaén
15.11.2017.

Valitusosoitus on liitteend Ymplp (07.07).
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Diaarinumero
00446/16/5108

Asian ovat ratkaisseet lainoppineet hallinto-oikeustuomarit Pdivi Jokela ja
Reeta-Kaisa Eriksson seké luonnontieteiden alan hallinto-oikeustuomari Juha
Viisinen. Asian on esitellyt Reeta-Kaisa Eriksson.

Piivi Jokela Juha Viisdanen

Reeta-Kaisa Eriksson

Toimituskirjan antaja:

’ f v lg
Fasse injala

ma. lainkdyttosihteeri

k.



Jakelu

Paitds ja maksu

JiljennGs maksutta

5%

Diaarinumero
00446/16/5108

Neste Markkinointi Oy, oikeudenkdyntimaksu 250 euroa
(Oikaisuvaatimusohje ilmenee hallinto-oikeuden pdiditoksen
oikeudenkdyntimaksua koskevasta liitteestd.)

Asiamies: Asianajaja Kari Marttinen

Asianajotoimisto Hammarstrém Puhakka Partners Oy

Lohjan ympiristd- ja rakennuslautakunta

Lohjan terveydensuojeluviranomainen

Lohjan kaupunginhallitus

Lohjan kaavoitusviranomainen

Linsi-Uudenmaan pelastuslaitos, Lohjan paloasema
Lohjan vesi- ja viemérilaitos

Uudenmaan elinkeino-, litkenne- ja ympiristokeskus/
Ympirist6 ja luonnonvarat, séihkoisesti

Eteld-Suomen aluehallintovirasto/
Ympéristélupavastuualue, sdhkoisesti

Suomen ympiristokeskus, séhkdisesti

FS/LL



Liite hallinto-oikeuden péifitikseen

VALITUSOSOITUS

Valitusviranomainen

Hallinto-oikeuden pididtokseen saa hakea muutosta kerkeimmalta hallinto-oikeudelta
kirjallisella valituksella.

Valitusaika

Hallinto-oikeuden p#dtés on annettu julkipanon jilkeen. Péétdksen katsotaan tulleen
asianomaisen tietoon silloin, kun se on annettu. Valitus on tehtivd 30 péivin kuluessa
hallinto-oikeuden p&dtoksen antopaivistd, sitd pdivad lukuun ottamatta.

Valituskirjelméin toimittaminen
Valituskirjelmd on toimitettava valitusajassa korkeimmalle hallinto-oikeudelle.

Valituskirjelmé liitteineen voidaan ldhettdd my0s postitse, telekopiona tai sdhkoépostilia.
Valituskirjelmén tulee olla perilld valitusajan viimeisend péivénd ennen viraston aukioloajan
padttymistd. Sdhkdisesti (telekopiona tai sdhkdpostilla) toimitettavan valituskirjelmén tulee
olla toimitettu siten, ettd se viimeistddn valitusajan viimeisend pdiviind ennen viraston
aukioloajan péittymistd on kokonaisuudessaan kaytettdvissd viraston vastaanottolaitteessa
tai tietojirjestelmassd. Valituskirjelmén ja muiden valitusasiakirjojen 1dhettdminen postitse
tai sihkoisesti tapahtuu ldhettdjén omalla vastuulia.

Valituskirjelmiin sisiilté ja allekirjoittaminen
Valituskirjelmissi, joka on osoitettava korkeimmalle hallinto-oikeudelle, on ilmoitettava

- wvalittajan nimi ja kotikunta

- pdatds, johon haetaan muutosta

- miltd kohdin pidtokseen haetaan muutosta ja mitd muutoksia
siihen vaaditaan tehtdvaksi

- perusteet, joilla muutosta vaaditaan.

Jos valittajan puhevaltaa kiyttdi héinen laillinen edustajansa tai asiamiehensd tai jos
valituksen laatijana on joku muu henkild, valituskirjelméssd on ilmoitettava my0s taman
nimi ja kotikunta. Valituskirjelmissd on lisiksi ilmoitettava postiosoite ja puhelinnumero
sekd mahdollinen sihkopostiosoite, joihin asiaa koskevat ilmoitukset valittajalle voidaan
toimittaa. Valittajan, laillisen edustajan tai asiamichen on allekirjoitettava valituskirjelmd
ellei valituskirjelmii toimiteta sdhkdisesti (telekopiona tai siahk&postilla).

Ymplp (07.07) (sivu 1/2)



Valituskirjelmiin liitteet
Valituskirjelméin on liitettiva
- hallinto-oikeuden paitos alkuperdisend tai jaljennoksend
- asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niiti ole
jo aikaisemmin toimitettu viranomaiselle.
Asiamiehen on, jollei hin ole asianajaja tai yleinen oikeusavustaja, liitettdvd valitus-

kirjelmédn valtakirja, jollei valittaja ole valtuuttanut hantd suullisesti valitusviranomaisessa
tai ellei séhkdisesti toimitettavassa asiakirjassa ole selvitysti asiamichen toimivallasta.

Korkeimman hallinto-oikeuden yhteystiedot

Postiosoite; Korkein hallinto-oikeus

PL 180, 00131 Helsinki

Kiiyntiosoite: Fabianinkatu 15, Helsinki

Puh.nro: 029 56 40200
Telefax: 029 56 40382
S-posti: korkein.hallinto-oikeus@oikeus.fi

Aukioloaika: arkipdivisin klo 8.00-16.15

Ymplp (07.07) (sivu 2/2)



